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Rezygnacja Jensa Weidmanna w 2021 r. z funkcji prezesa banku centralnego Niemiec
(Bundesbanku) stanowita w ocenie wielu komentatorow kolejny krok emancypacji Europej-
skiego Banku Centralnego (EBC) spod wplywow niemieckiej koncepeji polityki monetarne;j.
Historyczne uwarunkowania tej koncepcji sa przedmiotem analizy ksigzki Simona Mee Cen-
tral Bank Independence and the Legacy of the German Past bazujacej na pracy doktorskiej
autora, ktora w 2017 r. otrzymata nagrode Niemieckiego Instytutu Historycznego w Londynie.
Whrew pozorom, nie jest to ksigzka o polityce monetarnej. Jej punkt cigzkosci stanowi obraz
zmagan o interpretacj¢ monetarnej historii Niemiec, ktora stala si¢ or¢zem banku centralnego
w walce o jego niezalezno$¢ od wpltywow sfery politycznej. Co wigeej, ta specyficzna inter-
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pretacja jednostkowego niemieckiego doswiadczenia przejeta zostata w strefie euro 1 w ramach
Europejskiego Systemu Bankow Centralnych.

Odwolujac si¢ do metodologii Jaffreya Herfa, autor rekonstruuje proces monopolizowania
przez Bundesbank interpretacii historii monetarnej Niemiec identyfikujac momenty zwrotne,
w ktérych dochodzito do eskalacji migdzy alternatywnymi koncepcjami. Pokazanie otwarto-
$ci procesu historycznego i jego kontyngencji nalezy — wedlug autora — do glownych zadan
historyka. Wybierajac t¢ metode, burzy on wiele ,,oczywistosci”, przekonujaco uzasadniajgc
swoja tezeg, ze trauma inflacji jest tak silnie zakorzeniona w kolektywnej pamigci Niemcow,
poniewaz byla instrumentalnie wykorzystywana w budowanej przez bank centralny narracji
shuzgcej walce o jego niezalezno$¢. Celem mitu monetarnego, jak autor okresla te narracje,
bylto narzucenie jednoznacznej interpretacji niezaleznosci banku centralnego jako koniecznego
warunku zachowania stabilno$ci waluty. Autor pokazuje, ze historia Niemiec niekoniecznie
sktania do takiego wniosku. Rownie przekonujgca i oparta na faktach jest konkurencyjna inter-
pretacja, faworyzowana przez urzad kanclerski, wskazujaca na koniecznosc¢ $cistej wspotpracy
miedzy polityka monetarng i fiskalng. Jednak to interpretacja Bundesbanku wyszla zwycig-
sko z tej konfrontacji dzigki — taka jest teza autora — umiejgtnej pracy z mediami i szeroko
rozumiang opinia publiczna. Wyjatkowa wrazliwos¢ spoleczenstwa niemieckiego na kwestie
stabilnosci monetarnej jest — wedtug autora — rezultatem celowej polityki informacyjnej banku
centralnego.

Ksiazka jest pasjonujacg lekturg zardwno dla ekonomistow, politologow, jak i historykow
czy osOb zainteresowanych biezacymi debatami wokot reformy strefy euro. Pokazuje pelng
paradoksow i1 przypadkow historie Niemiec Zachodnich. Paradoksem jest bowiem fakt, ze
stworzony przez zachodnie sity alianckie bank centralny i jego waluta niemiecka marka (DM)
staly si¢ symbolem ,,niemieckosci” i ersaizem dla patriotyzmu narodowego. Bank centralny
byt dla niemieckich stref zachodnich tworem okupacyjnych sit alianckich, a jego niezaleznosé¢
zostala Niemcom narzucona, podobnie zresztg jak po [ wojnie §wiatowej w przypadku Re-
ichsbanku. Réwnie paradoksalny jest fakt, Ze opinia publiczna w sporach miedzy Bundesban-
kiem a urzgdem kanclerskim opowiadala si¢ w przewazajacej mierze po stronie banku, bronige
jego pozycji wobec demokratycznie wybranych parlamentarzystow i1 to mimo faktu, ze jego
kierownictwo bylo czg§ciowo wspolodpowiedzialne za polityke inflacyjna okresu migdzy-
wojennego.

Ksigzka uswiadamia, jak nicoczywiste sg niektore dzisiejsze schematy tradycji monetar-
nych postrzeganych jako typowo niemieckie. Wystarczy zaznaczy¢, ze niemiecka tradycja my-
$lenia o banku centralnym jako niezaleznej instytucji zostata zapoczatkowana podczas procesu
w Norymberdze, gdzie na lawie oskarzonych znalazl si¢ rowniez dwukrotny prezes Reichs-
banku Hjalmar Schacht. Jego obrona data poczatek tzw. mitowi z Norymbergii, kreujagcemu
kierownictwo Reichshanku na orgdownikow stabilnosci waluty. Kluczowym dokumentem
byto krytyczne wobec strategii finansowania zbrojenn memorandum kierownictwa Reichsbanku
skierowane do Hitlera 7 stycznia 1939 r. W konsekwencji H. Schacht zostat zdymisjonowa-
ny przez Hitlera, a Wilhelm Vocke 1 Karl Blessing, wspoltworcy bankowosci centralnej po
1945 r., podali si¢ wowczas do dymisji. Memorandum nie bylo jednoznaczne w swojej wymo-
wie. Oskarzyciele rowniez powolywali si¢ na ten dokument jako $wiadectwo braku dystansu
kierownictwa Reichsbanku wobec polityki nazistowskiej. Trybunal Norymberski uniewinnit
H. Schachta, a memorandum stalo si¢ dokumentem wykorzystywanym do kreowania wizji
kierownictwa Reichsbanku jako oponentow, ktorzy odwazyli si¢ powiedzie¢ ,nie” Hitlero-
wi ponoszge tego konsekwencje. Jak kilkakrotnie podkresla autor, to w murach Trybunatu
Norymberskiego zrodzil si¢ ,,mit me¢czennikOw” zawierajgcy glowne elementy pdzniejszego
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mitu monetarnego Bundesbanku. Konkurencyjna narracja wskazujaca, ze Reichsbank bedac
niezaleznym bankiem centralnym doprowadzil do katastrofy inflacji, a jego kierownictwo
mimo niezalezno$ci aktywnie wspieralo polityke nazistowska, zostala skutecznie wyparta naj-
pierw z debaty publicznej w Niemczech, a nastgpnie rowniez z pamigci historycznej zarowno
niemieckiej, jak i europejskie;j.

OdpowiedZ na pytanie, jak to bylo mozliwe i jakimi instrumentami zostato dokonane sta-
nowi przedmiot analizy, ktéra autor rozwija w pigciu rozdziatach, w kazdym identyfikujgc
moment zwrotny. Ich dobor jest czytelny i poparty poglgbiong argumentacjg, co jednoczesnie
pozwala czytelnikowi na orientacj¢ w tym wielowatkowym procesie. Autor dokonujac wyboru
wydarzen i upraszczajac przebieg procesu potrafi jednoczesnie ukazac jego ztozono$¢ i wie-
lowarstwowosc.

Analizg rozpoczyna rozdzial poswigcony doswiadczeniom Reichsbanku, ktore w pdzniej-
szej, zwycieskiej narracji Bundesbanku zredukowane zostaly do jednowymiarowej interpre-
tacji stawiajgcej znak réwnosci miedzy niezaleznoscig banku centralnego a stabilnoscig wa-
luty. Historia Reichsbanku nie byla jednak — jak podkresla autor — tak jednoznaczna. Wrecz
przeciwnie, okres stabilno$ci i §wietno$ci marki przypadal na czas zaleznosci Reichsbanku od
urzedu kanclerskiego, jak miato to miejsce w latach 1876-1914, natomiast najwigksza infla-
cja w dziejach Niemiec przypada na okres niezaleznosci Reichsbanku wprowadzonej przez
zwycigska koalicje w maju 1922 r. Wowczas tez niezalezno$¢ Reichsbanku od urzedu kanc-
lerskiego byla powszechnie postrzegana przez niemiecka opini¢ publiczng jako obcy dyktat
i zagraniczna ingerencja w niemiecka suwerennos¢. Kanclerz i minister spraw zagranicznych
Niemiec Gustav Stresemann krytykowal funkcjonowanie Reichsbhanku jako panstwa w pan-
stwie. Ambiwalencj¢ w zachowaniu Reichsbanku ilustruje dobitnie postawa dwukrotnego jego
prezesa (w latach 1923-1930, a nastgpnie 1933-1939) Hjalmara Schachta. Mimo formalnej
niezaleznosci uczynit z banku polityczny instrument dla realizacji militarnych planéw Hitlera.
Symboliczna dla jego my$lenia o roli banku centralnego byta odpowiedZ Schachta na pytanie
Hitlera jaka suma Reichsbank moze wesprze¢ militaryzacj¢ Niemiec, ktora brzmiala: , kazda
suma, mein Fiihrer” (s. 69). Warto nadmienié, ze najblizszymi wspotpracownikami H. Schachta
byli pozniejsi prezesi Bundesbanku W. Vocke i K. Blessing.

Pytanie, ktorym doswiadczeniem bedzie kierowata si¢ Republika Federalna w odbudo-
wie bankowosci centralnej, pozostawato po 1945 r. otwarte. Przedmiotem analizy kolejnego
rozdziatu jest proces $cierania si¢ dwdch konkurencyjnych koncepeji bankowosci centralnej,
z ktorych jedna bylta faworyzowana przez urzad kanclerski, a druga przez nowe/stare kierow-
nictwo banku centralnego. Podobnie jak po I wojnie swiatowej, niezalezno$¢ banku central-
nego zostala narzucona Niemcom przez administracj¢ aliancka. W marcu 1948 r. w wyniku
kompromisu migdzy Wielka Brytanig i USA, do ktorych podzniej dotaczyla Francja, powotano
podlegly Komisji Alianckiej bank centralny o nazwie Bank Krajow Niemieckich (BDL), ktory
w czerweu 1948 r. przeprowadzit reformg walutows. Fakt, ze BDL powstal zanim utworzono
w 1949 r. RFN i urzad kanclerski, oznaczal podlegltos¢ wobec organow aliantow 1 zupelng
niezaleznos¢ od nowo powstalych struktur federalnych. Nowa marka niemiecka postrzegana
byla poczatkowo jako twor okupacyjny, o czym $wiadczg cytowane przez autora wypowiedzi
przedstawicieli krajowych bankéw centralnych dystansujacych si¢ od nowej waluty ze wzgle-
du na jej obey rodowdd. Rowniez w kregach ekspertow nie wrozono marce diugiej przysztosei.
Czlonek zarzadu banku centralnego Wielkiej Brytanii nazwal marke wprost bad joke 1 progno-
zowal, ze po uplywie 6 tygodni zamieni si¢ ona w pyl (s. 107).

Calkowita niezalezno$¢ od struktur federalnych 1 powigzanie jedynie ze strukturami krajo-
wych bankow centralnych staly si¢ przyczyna konfliktu i zmagan o wladz¢ pomigdzy federacja,
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krajami zwiazkowymi oraz bankiem centralnym, trwajgcych az do nowelizacji ustawy o banku
centralnym 1 powstaniu Bundesbanku w 1957 1. (s. 93). Konieczno$¢ nowelizacji pojawila
si¢ juz w 1950 1. po zapowiedzi przez Wysokiego Komisarza Komisji Alianckiej wycofania
si¢ z kontroli nad BDL, ktora nastapita 6 marca 1951 r. Perspektywa zmiany ustawy zmobili-
zowala wszystkie strony sporu. Wydawalo sig, ze postulowane przez rzad Konrada Adenau-
era podporzadkowanie banku centralnego urzedowi kanclerskiemu bedzie miato najwigksze
szanse na realizacje. Za tg zasadg opowiadali si¢ zarowno niemieccy eksperci monetarni, jak
réwniez owczesna ekonomiczna ortodoksja odwotujgca si¢ do teorii Johna Maynarda Keynesa
(s. 97). Ojciec niemieckiego ordoliberalizmu Walter Eucken nie wspominal o niezalezno$ci
banku centralnego, a Ludwig Erhard byl za §cista wspdipraca migdzy bankiem centralnym
i rzadem. Jak stusznie podkreslal minister finansow w rzadzie K. Adenauera, Carl Schaefer
w jednym ze swoich wystapien w 1950 r. pozycja BDL na tle migdzynarodowym stanowila
ewenement. Na 56 istniejgcych wowcezas bankow centralnych, 36 bylo znacjonalizowanych,
w tym banki centralne Anglii i Francji. Jednocze$nie wydawalo si¢ nieprawdopodobnym, ze
Bundestag w momencie walki o swoje wplywy bedzie glosowal za ich ograniczeniem na ko-
rzy$¢ banku centralnego, tym bardziej ze niezalezno$¢ nie byla kojarzona z niemiecka trady-
cja. Wrecz przeciwnie, niezalezno$¢ banku centralnego byla regularnie narzucana przez sity
obce: w 1922 r. przez komisje do spraw reparacji, w 1924 r. Planem Dawesa i w 1948 r. przez
wojskowy zarzad. Mimo tych niesprzyjajacych okolicznosci BDL udato si¢ najpierw zablo-
kowac¢ nowelizacje ustawy o banku centralnym zmierzajaca do jego podporzadkowania, a na-
stepnie pokierowac procesem legislacyjnym tak, aby zapewni¢ sobie niezaleznos¢. Glownym
instrumentem dzialania banku w tej batalii byla praca z mediami i opinia publiczng. Zdaniem
autora, kluczowa rolg odegraly trzy elementy: 1) mit z Norymbergii, 2) zawegzona interpretacja
przesztosci Reichsbanku stawiajaca znak rdwnosci migdzy jego niezaleznoscia a stabilnoscia
waluty, 3) podkreslanie czysto technicznego, apolitycznego charakteru polityki monetarne;j,
dla ktorej wypelniania konieczna jest ekspercka niezaleznos¢ (s. 105). W 1951 r. argumenta-
cje banku wzmocnil kryzys koreanski. Kanclerz Adenauer protestujacy przeciw podwyzkom
stop procentowych w obliczu zagrozenia militarnego budzil negatywne skojarzenia z praktyka
IIT Rzeszy, kiedy polityka monetarna podporzadkowana byla potrzebom sfery fiskalnej, czego
efektem byla inflacja i konieczno$é reformy walutowej. W zwiazku z probankowymi nastroja-
mi spotecznymi — rowniez dzigki pierwszym efektom ,.cudu gospodarczego” przypisywanym
polityce monetarnej — Bundestag pozostawil dotychczas obowigzujgce regulacje bez zmian,
odkladajgc nowelizacje ustawy o banku centralnym na pozniej. Oznaczalo to utrzymanie nie-
zalezno$ci BDL od struktur federalnych na kolejne osiem lat, gdyz tyle trwata zaplanowana na
rok batalia o nowe prawo bankowe, zakonczona dopiero w 1957 r. powstaniem Bundesbaniku.

Wedlug autora momentem zwrotnym w tej batalii okazata si¢ sprowokowana przez kanc-
lerza Adenauera tzw. afera Giirzenicha. Okres$lenie pochodzi od nazwy budynku, w ktorym na
spotkaniu przedsigbiorcow w 1956 r. kanclerz Adenauer podjat frontalny atak, poréwnujac po-
lityke banku centralnego do gilotyny spadajacej na niemieckich przedsigbiorcow. W kolejnym
rozdziale autor analizuje dynamike debaty zakonczonej utworzeniem Bundesbanku. W swoim
wystapieniu kanclerz Adenauer zarzucal bankowi, Zze podejmuje decyzje o fundamentalnym
znaczeniu dla funkcjonowania gospodarki nie posiadajgc demokratycznej legitymizacji 1 nie
ponoszac politycznej odpowiedzialnosci. W reakeji na t¢ wypowiedz BDL rozwingt szeroka
akcje komunikacji z opinig publiczng. Twarza kampanii BDL stal si¢ W. Vocke. Glownym
przeslaniem bylo podkreslanie neutralnoscei banku, ktory stuzy nie tylko przedsigbiorcom, ale
rowniez drobnym ‘ciutaczom’, gospodyniom domowym, rencistom i przecigtnym obywate-
lom. Media 1 opinia publiczna opowiedzialy si¢ po stronie banku. Podobnie jak w debacie
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wokol wojny w Korei, centralny punkt odniesienia stanowit mit z Norymbergii. Ponownie
pojawily si¢ w prasie 1 debacie analogie do memorandum z 1939 r. i narracja zapoczatkowa-
na podczas procesu w Norymberdze o bankowcach, ktorzy odmowili Hitlerowi. SPD, ktora
generalnie opowiadata si¢ za zwigkszeniem wplywu politycznego na aktywnos$¢ BDL, tym ra-
zem ze wzgledow taktycznych poparta stanowisko banku przeciw kanclerzowi Adenauerowi.
W tej atmosferze nowelizowano 26 czerwca 1957 r. ustawe o banku centralnym, utrzymujgc
niezalezno$¢ powstatego wowczas Bundesbanku od wptywow urzedu kanclerskiego. Wedtug
autora afera Glirzenicha byla tzw. game changer. Od tego momentu trudno juz mowic o konku-
rencji narracji. Wersja Bundesbanku triumfowala i w déwcezesnej ocenie ,,zdruzgotata™ ambicje
Starego”, jak popularnie nazywano K. Adenauera. Powszechna stala si¢ wowczas opinia, ze
suwerenno$¢ kanclerza konczy si¢ na drzwiach banku centralnego (s. 319), a Konrad Adenauer
jest wprawdzie kanclerzem Niemiec, ale Owczesny dyrektor BDL, W. Vocke kanclerzem marki
(s. 199). Paradoksem moze wydawac si¢ fakt, ze to presja spoteczna byla gtdéwnym instrumen-
tem Bundesbanku w zapobieganiu wpltywom demokratycznie wybranych organow na decyzje
polityki monetarnej, i to mimo restrykcyjnej polityki banku. Batali¢ o to, kto ma kontrolowaé
polityke monetarna w kraju cierpiacym z powodu dwach inflacji i deflacji, réwniez na skutek
polityki banku centralnego, wygrali bankowcy. Fakt ten jest tym bardziej zadziwiajacy, gdyz
na kierownictwie BDL i Bundesbanku ciazyt cien narodowego socjalizmu z jego konsekwen-
cjami dla stabilnosci waluty.

Autor podkresla, ze w przypadku BDL trudno mowi¢ o tzw. godzinie zero, jak opisywano
poczatek Republiki Federalnej. BDL nie byt wprawdzie prawnym kontynuatorem Reichsban-
ku, ale przejat w duzej czesci jego personel, wlacznie z kierownictwem, wspotodpowiedzial-
nym za polityke inflacyjna Il Rzeszy. Autor koncentruje si¢ na dwoch postaciach, ktore bez-
posrednio ksztattowaly struktury bankowosci centralnej w Niemczech po 1945 r. tj. W. Vocke
i K. Blessingu. Za ich sukcesem stat Viktor von der Lippe, szara eminencja strategii komuni-
kacji i promocji banku. Vocke i Blessing byli bezposrednimi wspotpracownikami H. Schachta
w okresach jego prezesury w Reichsbanku w latach 1923-1930 i 1933-1939. W. Vocke obda-
rzony zostal nawet przydomkiem ministra spraw zagranicznych Reichsbanku. W BDL pehnit
wprawdzie ,,tylko” funkcj¢ dyrektora, a nie prezesa, ale to on nadawatl ton debacie publicznej,
co przysporzylo mu przydomek kanclerza marki. Fakt, ze jego podpis widnial zaréwno na
banknotach TIT Rzeszy, jak i na tzw. Mefo-wekslach odpowiedzialnych za rozwoj inflacji, nie
przeszkodzit opinii publicznej po 1945 r. w postrzeganiu go jako osobowosci, ktora dzigki swo-
jej wiarygodnoscei i integralnosci gwarantuje stabilno$¢ marki. Te opini¢ zawdzigczal w duzej
mierze — taka jest teza autora — profesjonalnej, celowej 1 skutecznej pracy z mediami, do ktorej
przywiazywal duza wage. Osoba odpowiedzialng za zbudowanie odpowiedniej narracji byt
V. von der Lippe, ktorego Vocke poznal podczas procesu norymberskiego i ktory stal si¢ nie
tylko jego osobistym doradca, ale odpowiadal rowniez za ksztattowanie polityki komunikacji
BDL i Bundesbanku przez ponad 25 lat.

Kolejny rozdzial przedstawia strategie von der Lippe, ktéremu udato si¢ przeobrazié ob-
cigzajace dziedzictwo — dwie inflacje 1 deflacj¢ w okresie niezaleznosci Reichsbanku — w atut.
Osig strategii komunikacji stalo si¢ memorandum z 1939 r., ktére postuzylo do zbudowania
mitu niemieckich tradycji walki o niezalezno$¢ polityki monetarnej z zupelnym pominigciem
doswiadczen z okresu, kiedy Reichsbank byl rzeczywiscie niezalezny. Konkurencyjna narracja
np. urz¢du kanclerskiego podkreslata negatywne doswiadczenia podwazajace wiarygodnose
banku, ale opinia publiczna opowiedziala sie po stronie Bundesbanku. Wynikato to, wedlug
autora, z opanowanej do perfekcji pracy z mediami, ktorg zilustrowal dwoma przyktadami.
W pierwszym przypadku Hjalmar Schacht zaatakowal w potowie lat 60 XX w. kierownictwo
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Bundesbanku zarzucajac mu proinflacyjna polityke 1 przypominajac o wspotodpowiedzialno-
$ci owcezesnego dyrektora W. Vocke za inflacyjng polityke w I1I Rzeszy. Budujac analogi¢ do
okresu Il Rzeszy Schacht podjat probe podwazenia wiarygodnosci obecnego kierownictwa.
W drugim przypadku wyzwaniem stata si¢ narodowosocjalistyczna przeszlo$¢ pierwszego
prezesa Bundesbanku K. Blessinga. Byl on czionkiem klubu przyjaciol stworzonego przez
H. Himmlera, skupiajgcego wazne postaci ze $wiata biznesu i polityki oraz wspierajgcego
merytorycznie SS. Blessing w 1938 r. brat udziat w konferencji poswigconej eliminaciji Zydow
z zycia ekonomicznego i spolecznego Niemiec. Za jego rzadow liczba osdb z nazistowsky
przeszlo$cia w Bundesbanku znacznie wzrosta. Stuzby Stasi spopularyzowaly informacje na
temat jego nazistowskiej przesztoéci. Stalo si¢ to tematem popularnej woéwczas publikacji
Deutschland Report 1965 Bernta Engelmanna, jak réwniez znanego kabaretu Miinchner Lach-
und Schiessgesellschaft.

W obydwu przypadkach memorandum z 1939 r. odegrato kluczowa rolg w postawie Bun-
desbanku wobec tych wyzwan. Obowigzywala zasada, aby u$mierzy¢ informacje juz w za-
rodku. Strategie jak to uczynié, byly odmienne. W pierwszym przypadku potozono nacisk
na podwazanie wiarygodno$ci osoby H. Schachta, czyniac to jednak nie bezposrednio, ale
poprzez zaprzyjaznionych dziennikarzy i redakcje. Oficjalnie Bundesbank nie odpowiadal na
stawiane zarzuty i nie podejmowat zadnej debaty z bylym prezesem Reichsbanku. W przypad-
ku zarzutow wobec Blessinga wrecz odwrotnie, Bundesbank aktywnie dostarczal wszelkimi
dostepnymi kanatami materialy propagujace odmienng interpretacje wydarzen, podkreslajac
kontakty Blessinga z osobami zwigzanymi z zamachem na Hitlera 20 lipca 1944 r. Skrupulatna
kontrole debaty wokot narodowosocjalistycznej przesztosci pierwszego prezesa Bundesbanku
autor ilustruje przykladem artykulun w gazetce szkolnej we Frankfurcie nad Menem, ktory tez
spotkal sig¢ z reakcja ze strony Bundesbanku i przestaniem materialdéw z polemika. W rezultacie
w rocznicowe] publikacji z okazji 25-lecia marki K. Blessing przedstawiony zostal juz tylko
jako ,,meczennik za walutg”.

Ostatni rozdzial autor poswigca okresowi, w ktorym kierownictwo Bundesbanku przejeli
prezesi z nadania socjaldemokratow. Pierwszym byt aktywny czlonek SPD Karl Klasen. Poja-
wily si¢ wowezas obawy o utrzymanie niezaleznosci polityki monetarnej, tym bardziej ze kie-
rowana przez SPD koalicja rzgdowa z Willi Brandtem jako kanclerzem planowala nowelizacje
ustawy o Bundesbanku idaca w kierunku wigkszej koordynacji polityki monetarne;j i fiskalnej.
Negatywne nastawienie opinii publiczne powstrzymato jednak urzad kanclerski przed forso-
waniem tych idei. Autor przytacza tajng notatke z 1974 r., w ktorej dwcezesny minister finan-
sow, a pozniejszy kanclerz Helmut Schmidt stwierdzal, ze w konflikcie z Bubg (jak potocznie
nazywany jest Bundesbank) opinia publiczna nie begdzie po stronie rzadu.

Dopiero odejscie pokolenia zwiazanego z Reichsbankiem oraz powszechna w latach 80.
XX w. akceptacja niezalezno$ci banku centralnego jako aksjomatu w polityce monetarnej
stworzyly atmosfer¢ do otwarcia si¢ Bundesbanku na alternatywna narracj¢. W rocznicowych
wydaniach pojawily si¢ krytyczne tony na temat kontynuacji elit po 1945 r., zaczeto doceniaé
polityke Aliantow oraz rolg solidnego systemu bankowego w budowie stabilnej waluty.

Konkluzje autora poswigcone sg znaczeniu mitu monetarnego Bundesbanku dla strefy
euro. Autor pokazuje, ze dominacja niemieckiej koncepcji polityki monetarnej w strefie euro
nie byla przesadzona. Wreez przeciwnie, kiedy w 1988 1. przywodcey panstw europejskich na
spotkaniu w Hanowerze podjeli decyzje o stworzeniu zalgzka unii monetarne]j tzw. Komisji
Delorsa, dwcezesny prezes Bundesbanku Karl Otto P6hl miat by¢ wsciekly, gdyz po pierwsze
dowiedzial si¢ o tym z prasy, a po drugie fakt, ze Jacques Delors jako ,,czlowiek Brukseli”
1 przedstawiciel Europy Poludniowej mial kierowa¢ pracami komitetu decydujacego o przy-
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sztych ramach polityki monetarnej, spychal Bundesbank na defensywne pozycje. Jednak, jak
podkresla autor, jesli jego ksiazka cokolwiek pokazala, to umiej¢tnos¢ Bundesbanku powra-
cania na ring (s. 326). Narracja, ktorg Bundesbank tak skutecznie przez wieloletnig 1 konse-
kwentng pracg narzucit w dyskursie wewngtrznym, stala si¢ narracja europejska, albo — jak
speuntowal ten proces ekonomista Barry Eichengreen — niemieckie strachy zostaly przetrans-
formowane w europejska polityke (s. 330). Platforma transmisji tresci 1 ksztaltowania debaty
byly spotkania w ramach komitetu bankow centralnych. W rezultacie, koncept polityki mo-
netarnej Bundesbanku i jego instytucjonalne rozwiagzania zatriumfowaly, stajgc si¢ wzorem
dla europejskiego systemu. Wzorcowy charakter rozwigzan niemieckich podkreslit 6wczesny
prezes EBC Mario Draghi w wywiadzie udzielonym dziennikarzom ,,Bild* 22 marca 2012 r.,
dziekujac im za przekazang w prezencie pikielhaubg. Stwierdzil, ze bycie ,.niemieckim” w éro-
dowisku bankéw centralnych jest komplementem oznaczajacym solidnie wykonang prace
(s. 3)., a pikielhauba dobrze symbolizuje cnoty niemieckie. Nastepnie podkreslit, ze w dziedzi-
nie polityki monetarnej Niemcy stanowig wzor, sg modelem dla Europy i jej banku centralne-
go, co wynika z lekcji, jakie Niemcy wyciagneli ze swojej burzliwej historii.

Autor watpi jednak, czy niemiecki mit monetarny jest adekwatnym drogowskazem dla
wyzwan stojacych przed unig monetarna. Zaweza on bowiem znacznie pole dzialania wobec
wspolczesnych wyzwan, czego przyktadem miatby by¢ fakt, ze J. Weidmann kierujac sig nie-
mieckim doswiadczeniem jako jedyny prezes nie popart idei uruchomienia programu OMT
(Qutright Monetary Transaction) w celu ratowania strefy euro w 2012 r. M. Draghi zdystanso-
wal si¢ wowczas od wychwalanych jeszcze pigé miesigcy wezesniej cnot niemieckich mowiae
o perverse Angst w odniesieniu do zachowania J. Weidmanna. Autor podkresla, ze poparcie
spoleczne dla ,,niemieckiego” typu polityki monetarnej jest trudne do osiagnigcia we wszyst-
kich 19 panstwach cztonkowskich strefy euro, ktére maja odmienne tradycje i doswiadczenia.
Kulturg stabilnosci wypracowana w Niemczech trudno jest narzuci¢ spoleczenstwom, ktore
nie sa gotowe do ponoszenia kosztow tej polityki. Wedlug autora nowe wyzwania pokazaty, ze
EBC musi wlada¢ innymi, dodatkowymi instrumentami. Dla nowej polityki i nowej strategii
konieczne jest wypracowanie rowniez nowej narracji. Ksiazka konczy si¢ apelem, aby rozpo-
czg¢ nad nig pracg.

Parafrazujac autora mozna podsumowac, ze jesli ta ksigzka cokolwiek ilustruje, to po
pierwsze otwartos$¢ procesu historycznego. Kiedy wydawato si¢ bowiem, ze niemiecka kon-
cepcja polityki monetarnej triumfuje, a M. Draghi sklada jej hold w swoim wywiadzie dla
,-Bild“, juz rysowaly si¢ tendencje odchodzenia od uprawiania europejskiej polityki monetar-
nej w stylu Bundeshanku. Proces ten, rozpoczety za czaséw Draghiego, nabral nowej dynami-
ki za czasow prezesury Christine Lagarde. Odchodzenie od prymatu Bundeshanku nad sferg
polityczna obrazuje symbolicznie fakt, ze poczawszy od Karl Otto Pohla, ktory zrezygnowat
z funkcji prezesa, gdyz sprzeciwial si¢ warunkom wprowadzenia marki we wschodnich kra-
jach federacji, to nie kanclerze czy ministrowie finansow ustgpuja ze swoich stanowisk, jak to
miatlo miejsce w przypadku K. Adenauera czy L. Erharda, ale prezesi Bundeshanku. Dwoch
ostatnich: Axel Weber 1 Jens Weidmann, s tego przykladem. Jest mocng strong ksiazki, ze wy-
musza myslenie o alternatywach, zwlaszcza w momentach zwrotnych, a w takim znajduje si¢
nadal strefa euro. Po drugie, jest to ksiazka o sile sprawczej dobrze przygotowanej i profesjo-
nalnie prowadzonej narracji, ktora moze stanowi¢ niematerialny or¢z zdolny do ksztaltowania
struktur 1 nadawania biegu procesowi historycznemu. Posiadajac tak stabe aktywa w zakresie
tradycji niezaleznej bankowosci centralnej, Bundesbank zbudowal na nich tak przekonujacy
historig, Ze stala si¢ ona czg¢$cig europejskiego mitu monetarnego. Historia Bundesbanku po-
twierdza mysl Josepha Nye, Ze w polityce nie uzbrojenie si¢ liczy, ale narracja. Po trzecie,
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ksigzka obrazuje, jak cennym i skutecznym sprzymierzefnicem moze by¢ opinia publiczna 1 jak
wazng inwestycja jest troska o odpowiednig komunikacje, ktora tworzy polityczng otuling dla
konkretnego dziatania. Warto byloby przettumaczy¢ t¢ pozycje na jezyk polski. Zaznajamia
ona czytelnika z materig polityki monetarnej w sposdb intrygujacy 1 cickawy, burzac cz¢scio-
wo bariere, jaka istnieje wobec zajmowania si¢ ta tematyka.

Justyna Schulz



